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PROCESSO LICITATORIO - PREGAO ELETRONICO N° 21.06.07/PE

ASSSUNTO: Impugnacdo ‘ao Edital apresentada por FUTURA COMERCIO?'DE
MATERIAIS EDUCACIONAIS LTDA. N

1.

DECISAO

RELATORIO

Trata-se de Impugnagéo ao Edital apresentada por FUTURA COMERCIO

DE MATERIAIS EDUCACIONAIS LTDA., através de e-mail enviado por
futura.vendas@hotmail.com para o e-mail pregao@itapipoca.ce.gov.br, devidamente
qualificada no seu pedido, se insurgindo contra alguns pontos do Edital. -

e
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Para tanto, argumentou que:

a) A exigéncia de “procedéncia nacional’ para borracha e lapis
grafite restringe a ampla competltlwdade e afronta o prlnC|plo da isonomia;

b) Somente uma empresa chamada Brasnl FIJ atende as
especificaces da tesoura escolar trazida o Edital, -apontando
expressamente que somente essa marc
especificagcdes detalhadas no Edltal

c¢) A cola branca especnf cada
modelo no mercado, ou a cola tem tampa
econdmico, ndo havendo possibilidade de e
de cola as duas caracteristicas;

d) O Edital ndo elenca mfor
caracteristicas da agenda escolar

e) A exigéncia editalicias que
encadernados por meio de sistema wire-o (d“
manual na produgédo, o que impede que.
rapido, o que torna o produto mais caro e

f) O prazo de 48 (quarenta
apresentacdo das amostras acompa‘n;
clarividente que tal prazo sé pode ser ate
como vencedor, induzindo que esta Com
certo o vencedor. Ainda, que os demais i
Onus desnecessarios da emisséo de laudos
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2. FUNDAMENTACAO

Inicialmente, cumpre esclarecer que a licitagdo é um processo seletivo
publico destinado a escolher a proposta mais vantajosa para a Administragéo Publica,
na qual deve ser assegurada a igualdade de condigées a todos os concorrentes, sob
pena de restar malferido o principio da isonomia, posto no artigo 1°, da Constituicao.
Nesse sentido, destaca-se o artigo 3°, da Lei 8.666/93:

Art. 3° A licitagéo destina-se a garantir a observancia do principio
constitucional da isonomia, a selegdo da proposta mais vantajosa para a
administrag&o e a promogao do desenvolvimento nacional sustentavel e sera
processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade,
da probidade administrativa, da vinculag&o ao instrumento

A selecdo de proposta mais vantajosa, citada no art. 3° reforga o
poder discricionario do agente publico de definir as caracteristicas do
equipamento adequadas as necessidades do servigo pubhco. Nao é uma
faculdade da Administracdo descrever corretamente o objeto que se pretende
adquirir, e sim um dever previsto no Art. 14 da Lei de Licitacées diz:

Art. 14. Nenhuma compra sera feita sem a ad ada caracterlzagao de seu
objeto e indicagdo dos recursos orgam:
pena de nulidade do ato e responsablh

Assim, ndo merece prosperar a insurgé
notadamente, porque a administragéo, quando ressalt
procedéncia nacional, apenas cumpri seu mister de
produtos que pretende contratar.

Ademais, a situagdo impugnada pelo poten can'dldato diz respeito a = -
intencdo da Admmlstragao em afastar eventuais pro e qualidade duvidosa,

o que justifica a exigéncia, nao havendo que se falar m v:olagao de quals e
principios norteadores do processo licitatorio. o :

Por esta razdo, entendo pelo lnde ento da argumentacao
relacionado no item a). ;

No que se refere as insurgéncias dos itet
n&o tém como subsistirem. Explico:

Como a realizagdo da licitagdo deve garan
oportunidades na competicdo, a especificacdo d
participagdo no certame devem ser expressas de for
instrumento convocatério, para garantir o julgamento bje
coibir vantagens indevidas a pessoas determinadas.

.
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Conforme o disposto no artigo 7°, § 5° da Lei 8. 666/93 nas l|c1tagoes 'e{
vedada, ainda, a utilizagéo de caracteristicas e especificacdes exclusivas que possam i
dlrec;lonar para determinado fornecedor: :

Art. 70 As licitagbes para a execug&o de obras e para a prestacéo de serwgos
obedecerdo ao disposto neste artigo e, em particular, a segumte sequéncia: -

(..) § 50 E vedada a realizacéo de licitagao cujo objeto mclua bens & servicos
sem similaridade ou de marcas, caracteristicas e especificagdes exclusivas,
salvo nos casos em que for tecnicamente justificavel, ou ainda quando o
fornecimento de tais materiais e servicos for feito sob o regime de
administrag@o contratada, prevnsto e discriminado no ato convocatério (grifo
nosso).

Conforme se verifica na instrugdo que acompanha o edital impugnado, foi
realizada pesquisa de prego com diversos fornecedores que demonstraram possuir,
sem maiores dificuldades, o produto referido no item a), requerido pela Administracao.
Igual sorte segue o item b).

No mais, a parte impugnante nao apresentou qualquer prova que subsidie
a temeraria alegagdo de que apenas uma empresa, em todo o territério nacional,
fabrique os itens objetos da impugnacao. Sobretudo pela natureza “comum” dos itens,
qual seja, tesouras e colas.

Em verdade o que pretende o candidato llCltante € que.a Administracao
adeque o processo licitatério aos produtos que ele pos ' e na
pode admitir, sob pena de violagéo dos Prmcxplos Ge

Assim, sou pelo indeferimento das ale

ec).

Em relacdo ao item d), a Admlnlstraga
especificamente, AGENDA ESCOLARES. Ou seja, es cificagéo do produto
que se pretende adquirir. Assim, entendo que andou b classnfcagao do bem,
visto que certificado que a descngao do objeto é suficientemente clara a ponto de"‘;‘f i

adquirir agendas,

nao suscitar duvidas, no afd do procedimento concorrenmal do pregao acerc
especificacdes do objeto ofertado pelos licitantes.

Tal insurgéncia deve seguir a mes 1a
enfrentados, de forma que merece o mdeferlmen

O impugnante, equivocadamente questlona ‘
correspondente ao tépico e), desta decisdo, sob argu
elevado.

Ora, nao é crivel que o particular, além de
impugnacao, adequacao do procedimento aos produ

] A . .
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pretende questionar a decisédo da Administragdo em escolher um tipo de produto em
detrimento de outro. T

A Administragéo Publica, para o desempenho de suas fungdes, dispde de -
uma série de prerrogativas que, com maior ou menor grau de liberdade; sao
manejadas para a consecugdo de seus fins ndo sendo possivel questionar acerca de
oportunidade, conveniéncia ou contetido do ato.

Falta substrato Iegal e fatico para a insurgéncia con5|gnada no topico
e), razao pela qual a insurgéncia deve ser mdeferlda

Por fim, quanto a insurgéncia f), requer o candidato licitante a alteragéo do
prazo de apresentagdo de amostras de 48 (quarenta e oito horas) para 12 (doze) dias
uteis, alegando, em sintese que a Administragao definiu referido prazo com a intencéo
de beneficiar empresa certa.

De plano, rechaca-se a alegacdo de pretensdo de benefic iciar suposta
“empresa certa”. Assevera-se que, para o particular apresentar a presente alegacao
é imprescindivel apresentacdo de prova de tal conduta por parte da Administracgao,
diante da gravidade da acusacéo.

Cabe reforgar que o Edital, ora analisado, observa os termos da Lei Federal
n°® 8.666/93 e das demais normas especificas apllcavels ao, objeto ainda que nao
citadas expressamente no seu Edital, bem como pelas
referido Edital e seus anexos.

As especificacbes descritas n&o prejuc
certame, mas servem, isto sim, para estabelecer crit
cumprimento do contrato, sem o qual a Admmlstraca
gue nao reunem a necessaria quallflcacao para ag:

eletrébnica se mostra como uma forma de ampliaga d: ,leuta, permitindo que
ertame sem que haja

o comprometimento da concorréncia.

i

Portanto, entendo que o partlcular andou. m

das amostras por parte do vencedor do certame
especificas na Lei acerca de formas e prazos para fi
ato convocatério dispor sobre a matéria, -de
Admlmstragao O Prazo especn‘lcado de 48 (quare
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extraordinariamente especificas para satlsfagao do Municipio. No caso sao"’dé
comuns e usuais no mercado.

Diante do exposto, sou pelo indeferimento do questi’bnédo
reproduzido no item f), desta decisio.

Desse modo, ante ao fato da manutengdo aos termos do Edital,
inquestionavelmente, nao afeta a formulac;ao das ‘propostas; entendo pela
manutengdo da data de realizagdo da sessdo prevista no Edital, no dia e horario
designados pelo Pregoeiro desta Prefeitura, tal como autoriza a segunda parte do §
4° do art. 21 da Lei Federal n°. 8.666/93.

3. CONCLUSAO

Diante do exposto, CONHECO da i lmpugnagao mas no mento INDEFIRO
os pontos ali questionados, tudo conforme fundamentacgéao supra.

E o parecer.

Itapipoca/CE, 23 de agosto de 2021.

//ﬁks‘/élxgy A@:er

Pregoeiro
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