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1. RELATORIO v

Trata-se de impugnacdo ao edital interposto por ]ose Rogerio de Lima
alegando a necessidade de divisdo dos itens constantes do Lote IIL Argumenta que a
unificacdo da carne (sufna e bovina), peixe, frango e ovo ocorreu de forma desarrazoada,
em prejuizo a competitividade do certame; e que a Admlmstragao supostamente ‘ndo
demonstrou a vantajosidade da op¢do felta ~

Defendeu, deste modo, a realizagéo de licitiagﬁug‘)fpo'i‘ itens, pre\}ista no art. 23,
§19, da Lei n® 8.666/93, com apoio ainda no entendimento firmado na Simula n® 247 do
TCU. “ e

item”.

2. ANALISE:

omo POR LOTE"‘

bserva'os termos da Le1 :
is a0 ob)eto airida que nfo
ondicdes estabelecidas no

Inicialmente cabe reforgargiqhe« "b‘»‘re'férid
Federal n° 8.666/93 e das demais normas especificas ap
citadas expressamente no seu Edital, bem cornoi"ip
referido Edital e seus anexos. § ‘ i

As especificacdes descrltas nao pre]udlca
mas servem, isto sim, para estabelecer crlterlos mfni
do contrato, sem o qual a Admlmstragao estaria 3 mercé
necessdria qualificagdo para a garantia do objeto. -
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Quanto a irresignagio apresentada pelo IMPUGNANTE, cumpre destacar que o
a licitagdo por lote, neste caso espegiﬁco; é mais satisfatéria do ponto de vista ;da» ’
eficiéncia técnica, por consolidar as entregas a partir de um tnico fornecedor vencedor
do referido LOTE, bem como maior eficiéncia na gestio contratual. Desta forma, a opgao‘

pela licitagdo por lote melhor se adequa ao interesse e logistica do municipio.

Salientamos que é preferlvel que a entrega de alimentos seja conjunta caso‘
contrario, a finalidade poderia nio ser ‘atingida. Nesse ponto, a aqulsu;ao por lote nio
pode ser considerada irregular quando se busca a satisfagdo do interesse publico da
Administracdo, sobrepondo-se ao particular. Além do mais, quando o0-objeto, neste caso, |
é executado por varios contratados, poderd ndo ser integralmente entregue ‘tendo em
vista os problemas nas relages ]urldlcas mantidas com. dlversos»» contratados,
desatendendo a eficiéncia admmlstratlva

Apesar de ndo constar expressamente do texto IEgal"hé ‘situagdes que
autorizam o agrupamento de itens. Trata-se da limitagdo na _capacidade operacional e
administrativa do 6rgdo na gestdo de uma quantxdade expresswa de contratos.

Nesse sentldo a depender do ob]eto a contratagao individual pode
representar um custo de fiscalizacio e acompanhame to dos dlversos contratos
desproporcionais aos beneficios obtidos n: ens, Ess
entdo, em sintonia com a jurisprudéncia
Plenario, quando o emérito Ministro-Re‘l'
seguintes consideracges: :

n ser realizadas por item e ‘
re]ulzo para 0 con]unto ou.

A Administracdo deve soﬁesar no. cas
multiplicagdo de contratos que poderlam estar: reun
acordo com suas necessidades admlmstratlvas e op
um s6 contrato com todos os itens ou de um para cad

lotes previstas no edital sdo as que melhor se adequa
sua capacidade de gerenc1a dos contratos
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Importante registrar que em muitos casos as empresas oferecem pregos
menores quando a contratagdo é realizada conjuntamente, posto que oS custos
administrativos e logisticos sdo menores do que quando da contratacdo individualizada.

0

Além de que a separagao doﬁ%ri‘tens pode acarretar a desergdo de alguns delés. ;
Assim indefiro da Impugnaééb neste ponto.
3. CONCLUSAO

Ante o exposto INDEFIRO 'a{Impugna(;éo apresentada pelr_d Iﬁﬁpugﬁéﬁte,‘ n}osk‘
termos acima expostos. LE T

L
E o parecer. "

Jtapipoca/CE, 24 de margo de 2021.
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