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RELATORIO DE JULGAMENTO DAS PROPOSTAS TECNICAS DA CONCORRENCIA

PUBLICA DE AMBITO INTERNACIONAL N° 001.12/2021CP

O presente Relatério contém o julgamento e o resultado da avaliagéo técnica da
Prop.os’ras Técnicas qprg_sentqdqs pelas licitantes participantes da presente licitagdio
realizada pela COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, que foi designada ofruvé;
de- Portaria n° 003/2022-UGP, como responsdvel pela andlise dos documentos técnicos
e julgamento das propostas técnicas em conformidade com o Edital.

A andlise da Proposta Técnica se subordina aos quesitos e critérios de qualificagdo
constantes dos itens 6 a 6.4 e itens 9. a 9.11, do Edital, que seguem reproduzidos:

6. DAS PROPOSTAS TECNICAS- ENVELOPE "B"

6.1.1 A Proposta Técnica, do descritivo Conhecimento do Programa e Metodologia e
Organizagéo dos Trabalhos, deverd obedecer e se restringir aos aspectos discriminados
a seguir, em lingua portuguesa, no papel branco tamanho A4, fonte Arial tamanho 12,
espagamento simples ou 1,5 linha, 3,5cm & esquerda e 2cm & direitq, superior e inferior,
incluir nimero de pdginas no rodapé e incluir indice com nimero de pdagina. As capas dos
documentos deverdo conter, no minimo, as seguintes informag¢Ses principais: nome da
LICITANTE /PROPONENTE, municipio e localidade, denominagéio do estudo e nimero do
volume e data (més e ano). Figuras, grdaficos e fotos serdo considerados como texto,
admitindo-se, no maximo, 02 (dois) desses elementos por pagina. Uma figura, grafico ou
foto apresentada no tamanho maximo de formato A3 serd considerada como 02 (duas)

pdginas no formato A4. R :
6.1.2 Para efeito de julgamento técnico somente serdo analisadas as primeiras paginas

até o limite constante do item 6.5, letras d) e e), sendo desprezadas as paginas que .

excederem aqueles quantitativos. _ il

6.1.3 Entende-se por pdgina uma das faces que compde uma folha de papel. .-
6.2  Os textos contidos em pdginas adicionais que ultrapassarem o I|m|te méaximo
definido para cada item n&o seréo objeto de qualquer andlise para fins de atribuigdo de

nota de Proposta Técnica. J
6.3 As pdginas serdo examinadas na ordem de sua apresentag@o.//’

6.4 A Proposta Técnica ndo deverd conter pregos. A licitante que nﬁ'é cumprir instrugto
terd sua proposta desclassificada. §

6.5 A licitante deveré apresentar uma Unica Proposta Técnica, constando de:

1

a) Carta de apresentagiio da proposta técnica assinada pel_ﬁii_-..,reSponsﬁveI da
proponente; N
b) Experiéncia e capacidade técnico-operacional da Licitante/Proponente;

A licitante deverd comprovar a experiéncia e capacidade técnico-operacional;.a ser
feita por intermédio de atestados ou certiddes fornecidos por pessoa(s) juridica(s) de:
direito pUblico ou privado, em que figurem o nome da licitante’ na condi¢@o de
"contratada", devidamente registrado junto ao Conselho Regional de Engenharia.e
Agronomia (CREA) ou Conselho de Arquitetura e Urbanismo ou érgéo/entidade que’
tenha as mesmas atribuigdes, em se tratando de empresa estrangeira,na élaborq;f:':p"
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de projetos de caracteristicas técnicas similares as do objeto da presente licitagéo,
compreendendo: a) Servicos de Supervisdo e/ou Gerenciamento de Obras de
infraestrutura que contemplem: atividades relativas a questdes sociais, ambientais e
& implantagdio de obras.

<) Experiéncia e capacidade técnico-profissional da Equipe Técnica minima da
Licitante/Proponente.

A licitante /Proponente deverd comprovar que possui em seu quadro permanente, na data
prevista para a entrega dos documentos, Equipe Técnica minima composta por
profissionais de nivel superior, reconhecidos pelo CREA ou CAU ou entidade profissional
competente, a(ao) qual o profissional(is) seja(m) legalmente vinculado(s) em razdo da
natureza de svas atividade, detentores de CERTIDAO DE ACERVO TECNICO COM
REGISTRO DE ATESTADO que comprove: a) Servicos de supervisdo ou gerenciamento de
obras de caracteristicas técnicas similares as do objeto da presente licitacdo.

A experiéncia e capacidade técnico-profissional da Equipe Técnica minima da
Licitante /Proponente serd avaliada atribuindo-se pontuagGo para os profissionais
conforme a seguir relacionados.

. 01 (um) Coordenador Geral - Engenheiro Civil Sénior: profissional de nivel superior
devidamente registrado no Conselho Regional competente e apresentar até dois
atestados certificados pelo CREA, que comprove experiéncia em gerenciamento e/ou
supervisGo de obras de infraestrutura que contemplem atividades relativas a questdes
sociais, ambientais e & implantagéo de obras, e apresentar curriculo.

. 01 (um) Engenheiro Residente - Engenheiro Civil Pleno: profissional de nivel superior,
devidamente registrade no Conselho Regional competente e apresentar um atestado
certificado pelo CREA, que comprove experiéncia em gerenciamento e/ou supervisdo de -
obras de infraestrutura, e apresentar curriculo.

Os técnicos da equipe que pontuardo, deverdo apresentar carteira de habilitagdo técnico
profissional ou documento que comprove a inscrig@io no érgdo de classe do profissional e
declarag@o individual autorizando a sua incluséo na equipe. A falta da documentacdo
implicard em prejuizo na avaliagéo do item. ' ;

Para efeito de julgamento da equipe que pontuard, serdo considerados os técnicos
elencados no item supracitado. ¥

A Llicitante deverd comprovar que os profissionais da equipe técnica que pontuard
pertencem ao quadro permanente da empresa.

Entende-se para fins de comprovagdo deste Edital, que o préﬁssional.'-lde nivel superior
detentor da CERTIDAO DE ACERVO TECNICO pertence do quadro permanente da

Licitante /Proponente, os seguintes documentos comprobatérios: \
. Certiddo de registro da Licitante /Proponente junto  ao CREA ou CAU

correspondente, onde consta o nome do profissional como responsavel técnico da N

Licitante /Proponente.

. O empregado, comprovando-se o vinculo empregaticio através de céﬁia da "ficha
ou livro de registro de empregado" ou cépia da Carteira de Trabalho e Previdéncia
Social - CTPS, N '
. Comprovagéo da participagéo societdria, no caso de sécio, através de cépio. do
Contrato Social.

. Serd admitida a comprovagdo do vinculo profissional por meio de contrato de
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Os Técnicos relacionados na equipe técnica pontudvel da Licitante ndo poderdo integrar,
em nenhuma hipétese, equipe técnica de outra Licitante, sob pena de sua desclassificagao.

Quanto as CERTIDOES DE ACERVO TECNICO COM REGISTRO DE ATESTADOS emitido
pelo CREA ou CAU ou érgéo/entidade que tenha as mesmas atribuigSes, em se tratando
d? empresa estrangeira, ndo explicitar com clareza os servigos objeto do Acervo
Técnico, esta deverd vir acompanhada de documentos complementares para o efetivo

compreensdo dos servigos executados.

dA}4) CONHECIMENTO DO PROGRAMA: MAXIMO DE 40 (QUARENTA) folhas papel

A abordagem envolvendo os temas abaixo:
Conhecimento da SupervisGo Técnica, Ambiental e Social de Programas

a)
Multisetoriais Integrados;
b)  Conhecimento  das principais caracteristicas ~ do Programa de

Infraestrutura, Desenvolvimento Econdmico e Socioambiental de ltapipoca-Prodesa;

c) Conhecimento dos principais problemas a serem enfrentados no decorrer dos

trabalhos de supervisd@o do Prodesa;
d)  Conhecimento das principais ferramentas de controle para Supervisionar a

Execugiio das Obras e Supervisionar as Agbes Ambientais e Sociais das Intervengces
constantes do Programa.

e) METODOLOGIA E ORGANIZAGCAO DOS TRABALHOS: MAXIMO DE 30
(TRINTA) folhas papel A4).

e Trabalho idealizado para a prestag@o dos - -
da descricéio das atividades e a inter-relagdo '
strutura - organizacional

Apresentacéo clara e objetiva do Plano d
servicos previstos no Termo de Referéncia,
entre elas, forma de transferéncia de conhecimento e a €
correspondente, incluindo o dimensionamento da equipe técnica e demais recursos

propostos, de forma a atender plenamente o objetivo da contratagdo.

Deverdo ser considerados os seguintes aspectos:
a) Metodologia de execugéo a ser adotada, em conformidade com o escopo e servigos
previstos no Termo de Referéncia;
b)  Descricdo, detalhamento e
destacando a intercessdo com as demais agdes do programa;

¢) Fluxograma e cronograma das atividades, incluindo o cronograma de permanéncia

dos profissionais alocados nas atividades previstas.

planejamento de desenvolvimento das atividades,

9. DOS CRITERIOS DE JULGAMENTO
mages, pareceres técnicos € econom1¢os eﬁkurddgsl na

9.1 A responsabilidade pelas infor : .
lusiva da Comissdio Técnica de Julgamento e Comiss@o -~

presente Concorréncia Piblica € exc
Especial de Licitag@o, nomeadas pelo Prefeito.

A-AVALIACAO DOS DOCUMENTOS DE HABILITACAO-ENVELOPE "A" .

9.2 A habilitagdo serd julgada com base nos Documentos de Habilitagéo apresentados,
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observadas as exigéncias pertinentes & Habilitagdo Juridica, Regularidade Fiscal e
Trabalhista, Qualificagéo Técnica, Qualificagdio Econdmico-Financeira e Qualificagdo
Trabalhista.

9.2.1 Serd inabilitada a licitante que deixar de apresentar qualquer um dos documentos
exigidos no ENVELOPE A, ou apresentd-los em desacordo com as exigéncias do presente
edital e ainda, serdo inabilitadas, de forma superveniente, as ME ou EPP que ndo

normalizarem a documenta¢do de Regularidade Fiscal no prazo definido no subitem
5.2.2.5.1. do EDITAL.

B-AVALIACAO DAS PROPOSTAS TECNICAS- ENVELOPE "B"

9.3 Nessa fase, serGo avaliadas as Propostas Técnicas das licitantes habilitadas

quanto ao atendimento &s condigdes estabelecidas neste Edital e seus Anexos. Verificado
o atendimento a essas condigdes, proceder-se-é & avaliagdo das propostas na
conformidade das instru¢es constantes do Edital.

9.3.1 Serd atribuida pela Comiss@o Técnica de Julgamento a Nota Técnica (NT) variando
de O (zero) a 100 (cem) pontos observados, basicamente.

9.3.1.1 Experiéncia e Capacidade Técnico-Operacional do Licitante - Pontuagéo Maxima
- 10 (dez) Pontos;

9.3.1.2 Experiéncia da Equipe Técnica minima da Llicitante responsavel e alocada
efetivamente no projeto - PontuagGo Maxima - 30 (trinta) Pontos;

9.3.1.2.1 No caso de duas ou mais licitantes apresentarem atestados de um mesmo
profissional para compor a Equipe Técnica, para comprova
Equipe Técnica, ambas serdo desclassificadas; ;

9.4  Serd atribuida pela Comissdo a Nota Técnica (NT), variand
(Cem) pontos, observados, basicamente:

¢do de Experiéncia da

o de O (zero) a 100- :
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Item |Discriminagdo Pontuagao Mixima
1. |Conhecimento do Programa 30
a) Conhecimento da Supervisdo Técnica, Ambiental e Social de Programas Multisetoriais 10
Integrados;

b) Conhecimento das principais caracteristicas do Programa de Infraestrutura, 10
Desenvolvimento Econdmico e Socioambiental de Itapipoca-Prodesa;

o) Conhecimento dos principais problemas a serem enfrentados no decorrer dos trabalhosl 5
de superviséo do Prodesa;
Conhecimento das principais ferramentas de controle para Supervisionar a Execucaol

d) das Obras e Supervisionar as Agdes Ambientais e Sociais das Intervengdes constantes 5
do Programa.

2. |Metodologia e Organizagao dos Trabalhos 30

a) Metodologia de execugdo a ser adotada, em conformidade com o escopo € Servigos 10
previstos no Termo de Referéncia;

b) Descricdo, detalhamento e planejamento de desenvolvimento das atividades, 10
destacando a intercessao com as demais agdes do programa;

9 Fluxograma e cronograma das atividades, incluindo o cronograma de permanéncia dos| 10
profissionais alocados nas atividades previstas.

3. |Equipe Chave 30
01 (um) Coordenador Geral - Engenheiro Civil Sénior; profissional de nivel superior,
cOM No minimo 10 anos de formado devidamente registrado no Conselho Regional competente e

a) apresentar até 2 atestado certificados pelo CREA, que comprove experiéncia em gerenciamento efou 20
supervisio de obras de infraestrutura que contemplem atividades relativas a questdes sociais,
ambientais e 4 implantagdo de obras, e apresentar curriculo -10 pontos por atestado.
01 (um) Engenheiro Civil Pleno: profissional de nivel superior, com no minimo 5 anos de
formado, devidamente registrado no Conselho Regional competente e apresentar um 10

b atestado certificados pelo CREA, que comprove experiéncia em gerenciamento efou
supervisao de obras de infraestrutura e apresentar curriculo -10 pontos por atestado.

4. Experiéncia Anterior da Empresa 10—
Apresentar Certiddo de Acervo Técnico - CAT que ateste os Servigos de Supervisdo| -
a) efou Gerenciamento de Obras de infraestrutura que contemplem: atividades relativas a ’ 10
questdes sociais, ambientais e 4 implantagao de obras - 5 pontos por atestado. e
100

TOTAL

9.5 A Nota Técnica (NT) de cada licitante seré a soma das pontua;&iés obtidas para os
itens: Conhecimento do Programa (NTI), Metodologia e Organizagéo dos Trabalhos (NT2),
Equipe Chave (NT3) e Experiéncia Anterior da Empresa (NT4) segundo a férmula abaixo:

NT= NTI + NT2+ NT3+ NT4

9.6 Para cada item, os pontos serdio atribuidos, observados os critérios a seqguir:

9.6.1 Conhecimento do Programa - Pontuagdo Maxima 30 (!rinlq)__pdﬁlos,_folhus

papel A4,

Este item seré julgado segundo a andlise de textos apresentados aos quais serdo
atribuidos pontos, conforme na tabela do item 9.4, a purtir;du"qvulidgao da.
qualidade, amplitude, pertinéncia, profundidade de abordagem, e outros atributos, -
tendo como referéncia a pontuagdo indicada abaixo. Estes aspectos deverdo ser
considerados para o reconhecimento da atualidade e conhecimento do proponente
com as questdes que o trabalho deverd responder e abrangera os seguintes tépicos:
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a) Conhecimento da Supervis@o Técnica, Ambiental e Social de Programas Multisetoriais

Integrados;

b) Conhecimento  das principais caracteristicas do Programa de
Infraestrutura, Desenvolvimento Econdmico e Socioambiental de Itapipoca-Prodesa;

¢) Conhecimento dos principais problemas a serem enfrentados no decorrer dos

trabalhos de supervisdo do Prodesa;
d) Conhecimento das principais ferramentas de controle para Supervisionar a Execugdo

gas Obras e Supervisionar as A¢es Ambientais e Sociais das IntervengGes constantes do
rograma.

Critérios de pontuagdo

A pontuagéio serd dada as empresas licitantes, conjugando-se os critérios expostos
neste Edital, sendo certo que tal pontuagdio representara o julgamento da Comisséo
Técnica de Julgamento no tocante as possibilidades de execuc@o dos servigos objetos

deste edital, nos moldes pretendidos nesta licitagdo.

Realizada a andlise das licitantes a Comissdo Técnica de Julgamento classificard as
empresas em uma das categorias descritas abaixo (Insuficiente, Ruim, Regular, Bom e

Excelente):

* Insuficiente:
Nota Parcial variando de "0,0" (zero, virgula zero) a "1,2" (um virgula nove) pontos;

nesta qualificagéo serd enquadrada a LICITANTE cujo item de avaliaggo:

i. ndo apresentou as informagdes e proposicdes minimas requeridas;

ii. apresentou as informagdes e proposicdes com f_clhas, erros ou omissoes que
apontem para o conhecimento insuficiente dos assuntos; ou

ii. apresentou os conhecimentos em desacordo com as condigSes estabelecidas no -

Edital.

*  Ruim: :
Nota Parcial variando de "2,0" (dois virgula zero) a "3,9" (trés virgula nove) pontos;

nesta qualificagdo sera enquadrada a LICITANTE cujo item de avaliagéo:

Apresentou as informagdes e proposicdes minimas requeridas, em conformidade com
as condi¢oes estabelecidas neste edital, mas contendo erros ou orﬁissaes que, embora
ndo caracterizem conhecimento insuficiente dos assuntos, sugerem"i_que as proposigoes
da LICITANTE néo satisfazem, adequadamente, das expectativas minimas da
CONTRATANTE (SEINFRA) quanto & qualidade dos servigos que se propde a prestar.

+ Regular: :
Nota Parcial variando de "4,0" (quatro virgula zero) a"5,9" (cinco virgula nove)

pontos; / R
Serdio enquadrados nesta qualificagéio os itens de avaliagdo para os quais. -
LICITANTE apresentou as informagdes e proposicdes minimas requeridas no Edital, mas
n&o.apresentou proposicdes ou organizagdo no sentido de propiciar aperfeigoamento

perceptivel dos métodos de trabalho ou um conhecimento diferencial dos problemas

que apontem para melhorias em relagéo &s condigdes minimas exigidéj;s_ para a’
execugdo dos servigos objeto da licitagGo; em resumo, serdo qualificados como
Regulares os itens de avaliagéo da Proposta que apenas atendam integralmente as

condi¢des minimas estabelecidas;
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* Bom:

Nota Parcial variando de "6,0" (seis virgula zero) a "7,9" (sete virgula nove) pontos;
nesta qualificagdo ser& enquadrada a LICITANTE cujo item de avaliagdo apresentou
as informagdes e proposicdes minimas requeridas em conformidade com as condi¢Ses
estabelecidas no Edital e seu Termo de Referéncia, mostrando, no entanto,
conhecimento mais aprofundado do problema e das tarefas que esta se propondo a
realizar, mostrando evidéncia de que oferece condi¢ées de atuar com desempenho
melhor do que o minimo exigido pelo Edital, demonstra que conhece e doming,

parcialmente, os servigos objeto da licitagdo.
« EXCELENTE

Nota Parcial variando de "8,0" (oito virgula zero} a 10,0" (dez virgula zero} pontos.
nesta qualificagdo serd enquadrada a LICITANTE cujo item de avaliagdo apresentou
as informacdes e proposicdes além e acima das minimas requeridas pela
CONTRATANTE (SEINFRA} e em conformidade com as condigdes estabelecidas neste
Edital e no seu Termo de Referéncia, mostrando além do profundo conhecimento dos
aspectos relevantes, das etapas construtivas, dos problemas para desenvolvimentos
dos projetos, inovagdes de métodos de trabalho mais eficazes e eficientes, inclusive
conhecimentos sobre o tema de Edificagdes Sustentaveis e Acessiveis.

9.6.2. Metodologia e Organizagéo dos Trabalhos - Pontuag@o Méaxima 30 (trinta)
pontos, folhas papel A4.

A Licitante deverd comprovar que serd capaz de atender a demanda da contratante
apresentando a metodologia de trabalho que serd implantado como forma de .
garantir a qualidade técnica e o cumprimento do objeto da contratagdo. Devera ser.
apresentado por meio de texto dissertativo graficos, diagramas, fluxogrumas e
tabelas o seu Plano de Trabalho para a execugdo do obijeto incluindo os recursos a
serem utilizado, métodos de gestdo que garanta a qualidade dos servigos;
organizagéio da equipe técnico-administrativa que os executardé e demais
informagdes concernentes. A metodologia apresentada deverd evidenciar harmonia
quanto a abordagem dada ao quesito conhecimento do Técnico.

Deverd também ser abordado os pontos criticos que possam interferir no
planejamento da Contratada, apresentando os riscos possiveis quanto ao ndo
cumprimento dos prazos contratuais, bem como apresentar alternativas para evitar,
minimizar o impacto no andamento do Contrato, o qual deverd ser pontos de
monitoramento para que ndo haja atrasos nos cumprimentos dos prazos assumidos pela

Contratante.

O plano de trabalho deverd ser decorrente do conhecimento do progrcmu reluqonqdo
&s obras listadas no ANEXO A- TERMO DE REFERENCIA e ubrungem os segumtes

topicos:

a) Metodologia de execugdo a ser adotada, em conformidade com o escopo e serw;os
previstos no Termo de Referéncia;

b} Descri¢go, detalhamento e planejamento de desenvolvimento das dﬂ#idades,
destacando a intercessGo com as demais agées do programa; _
c} Fluxograma e cronograma das atividades, incluindo o cronograma de
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permanéncia dos profissionais alocados nas atividades previstas.

A pontuagdo seré dada as empresas licitantes, conjugando-se os critérios exriostos nefn?
Edital, sendo certo que tal pontuag@o representara o julgamento da C-OITIISSCIO Esp:’?lal
de Licitagdo no tocante as possibilidades de execugdo dos servigos objetos deste edita

nos moldes pretendidos nesta licitagao.

Realizada a andlise das licitantes a Comissdo Especial de Licitagdo classificaré as empresas
em uma das categorias descritas abaixo (Insuficiente, Ruim, Regular, Bom e Excelente}:

+ Insuficiente: '
" " L n . .
Nota Parcial variando de "0,0" (zero, virgula zero}a "1,9" (um virgula nove) pontos; nesta

qualificagdo seré enquadrada a LICITANTE cujo item de uvalia;!ﬁo:

i. néo apresentou as informagdes e proposicdes minimas requerldas;- f

ii. apresentou as informagdes e proposi¢des com falhas, erros ou omissoes que apontem
para o conhecimento insuficiente dos assuntos; ou

ii. apresentou os conhecimentos em desacordo com as condi¢des estabelecidas no
Edital.

*  Ruim:
Nota Parcial variando de "2,0" (dois virgula zero) a "3,9" (trés virgula nove) pontos; nesta
qualificagdo sera enquadrada a LICITANTE cujo item de avaliaggo: _

Apresentou as informagdes e proposigdes minimas requeridas, em conff:rmldade com as
condi¢des estabelecidas neste edital, mas contendo erros ou omissoes que, embora
ndo caracterizem conhecimento insuficiente dos assuntos, sugerem

LICITANTE néo satisfazem, adequadamente, s expectativas minimas da CONTRATANTE

(SEINFRA) quanto & qualidade dos servigos que se propde aprestar.

+ Regular:
Nota Parcial variande de "4,0" (quatro virgula zero) a "5,9" (cinco virgula nove)
pontos; il

is a LICITANTE

Seréo enquadrados nesta qualificagé@o os itens de avaliagdo para os qua
apresentou as informagdes e proposicgdes minimas requeridas no, Edital, mas ndo
apresentou proposi¢des ou organizagdo no sentido de propiciar/ aperfeicoamento
perceptivel dos métodos de trabalho ou um conhecimento diferencial dos problemas que
apontem para melhorias em relagd@o as condi¢des minimas exigidas para a execugdo dos
servigos objeto da licitagdo; em resumo, serdo qualificados como Regulares os itens de
avaliagdo da Proposta que apenas atendam integralmente as. condigdes minimas

estabelecidas;
* Bom:

Nota Parcial variando de "6,0" (seis virgula zero) a "7,9" (sete virgula nove) pontos;
nesta qualificagéo serd enquadrada a LICITANTE cujo item de avaliagéo apresentou as

» EXCELENTE:

que as proposigdes.da.

informagbes e proposicdes minimas requeridas em conformidade com as condigdes -

estabelecidas no Edital e seu Termo de Referéncia, mostrando, no entanto, conhecimento s
mais aprofundado do problema e dastarefas que estd se propondo cxiFedlizuf, mostrando
evidéncia de que oferece condi¢des de atuar com desempenho melhor do que o minimo
exigido pelo Edital, demonstra que conhece e domina, parcialmente, os sen;'l;os' objeto

da licitagdo.
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Nota Parcial variando de "8,0" (oito virgula zero) a 10,0" (dez virgula zero) pontos.

nesta qualificagéo serd enquadrada a LICITANTE cujo item de avaliagdo apresentou as
informagdes e proposicdes além e acima das minimas requeridas pela CONTRATANTE
{SEINFRA) e em conformidade com as condigdes estabelecidas neste Edital e no seu
Termo de Referéncia, mostrando além do profundo conhecimento dos aspectos
relevantes, das etapas construtivas, dos problemas para desenvolvimentos dos projetos,
inovagdes de métodos de trabalho mais eficazes e eficientes, inclusive conhecimentos

sobre o tema de Edificagdes Sustentaveis e Acessiveis.

9.6.3. Equipe Chave (30 pontos).

Para cada profissional da Equipe que pontuara indicado seré avaliada a sua
experiéncia através de apresentagdo de Atestado Técnico sendo pontuado conforme
o quadro do item 9.4 do edital, e apresentar curriculo.

9.6.4. Experiéncia da LICITANTE (10 pontos).
9.6.4.1 Contratos de servigos de consultoria, realizados pela LICITANTE,

compreendendo:
Apresentar 02 (dois) Atestado Técnico fornecido por pessoa juridica de direito publico ou
privado para as atividades referentes &:

2 Servigos Técnicos de Consultoria de Supervisdo e/ou Gerenciamento de Obras de
Infraestrutura que contemplem: atividades relativas @ questdes sociais, ambientais e a

implantagdo de obras.
A nota técnica minima aceitével para participar da abertura da proposta de

.7,

precos é de 70 (setenta) pontos. Serd desclassificada a licitante que ndo atingir estanota. -
9.8. Serdo consideradas também desclassificadas as "Propostas Técnicas" que: ——

a) Néo atendam as exigéncias deste Edital e Anexos; e

b) Sejam omissas, vagas ou apresentem irregularidades e defeitq_s;'.fdpc:zes de
dificultar o julgamento; it

c) no caso de duas ou mais licitantes apresentarem atestados’ de um mesmo

profissional para compor a Equipe Técnica, para comprovagdo de Experiéncia da Equipe
Técnica. |

9.9. Quando todas as propostas forem desclassificadas a ComissGo poderd, mediante
autorizagéio expressa do titular da origem da licitag@o, fixar aos licitantes o prazo de 08
dias Uteis para & apresentagdo de outras propostas escoimadas:das causas que

provocaram a desclassificaggo. 3

i

JULGAMENTO DA PROPOSTA TECNICA

9.10. A inclusGo de qualquer documento da PROPOSTA DE PRECO:I'IO i\nvﬁl:;i:iléi'q_,_..da
PROPOSTA TECNICA, ou divulgacdo de valores, acarretard a exclusdo suméfid”’:iﬂéi&;x‘;&

o
5 e

licitante do certame. s e
9.11. A nota técnica minima aceitdvel para participar da abertura da ﬁi!'gb’dstu"-‘»’,def}
pregos é de 70 (setenta) pontos, ficando desclassificada, portanto, u\Iigitdn’te’@c’iﬁéfdﬁf\‘ﬁirﬁ

pontuagdo inferior a esta. e : J
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Jun!o com a Ata de Abertura das Propostas Técnicas, o Comissd@o Especial de Licitagao
enviou para a COMISSKQ TECNICA DE JULGAMENTO - CT, o Edital de Licitagdo da
Concorréncia Publica de Ambito Internacional N°. 001.12/2021CP e os documentos
referentes a Propostas Técnicas, das seguintes LICITANTES:

| - Concremat Engenharia e Tecnologia S.A.
Il - Quanta Consultoria Ltda

1Il - Assist Consultores Associados Lida

Considerando:

e Os termos e requisitos dos itens 6 a 6.4 e itens 9.a 9.11, referentes a AvaliagGo
das Propostas Técnica descritos no Edital.

e As dindmicas de leituras individuais e em voz alta, os debates coletivos sobre os
pontos de avaliagdo, todas as notas dos trés membros da Comissd@o Técnica de
Julgamento, convergirGo em consenso para um Unico resultado em todos os

quesitos analisados.
e Com intuito de simplificar o entendimento do Relatério de Julgamento das
Propostas Técnicas da Concorréncia Publica de Ambito Internacional Ne.

001.12/2021CP, apresentamos quadro resultadoe da conclus@io das avaliagoes
do somatério das notas, sem que nenhuma das licitantes tivesse nota de

desclassificag@o, nos termos do Edital.
Esta Comisséio Técnica de Julgamento elaborou a seguinte planilha com os resvltados dos

trabalhos:
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Item Concramat 3
Discriminag8o Pontuaglo . Mixima | Engenharia e Bs QN Assist Consultores
- T — . Tecnologia S.A | C nsultoriaLtda | Assoclados Ltda
Conhecimento da Supenisao Tecrica, Ambi ; e 10 1400 24,00
a) Hegrados: , Ambiental e Social de Programas Muflisetoriais 10
b) Conhecimento das principais caracteristicas do Programa de Infraestrutura, 0 20 =
Cgm\:hnmrno Econdmico e Socioambiental de tapi Prodesa; 10 4,00 5,00
mento dos principai bl ' ’ =
¢ pais problemas a serem erf
) do supenisio do Prodeca rentados no decorrer dos trabalhos 5 i
" g:;ﬁd?::;ﬂ; 'f:;:nnupals fmmerﬂas de controle para Supenvisionar a Execugao ; 20 20
sionar as Acdes Ambientai
4 Pocea ientais e Socials das Intervengdes constantes| 5
1. Metodologia e Organizagio dos Trabalhos 30 I:ﬁ J;ﬁ azm
a) Metodologia de execu;3o a ser adolada, em conformidade COM 0 85C0p0 e Senvigos ] e
previstos no Temmo de Referéncia; 1 7,00 5,00 10,00
b) Descrigio, detahamento e planejamento de desenvohimento das atividades, . : ‘
destacando a intercess3o com as demais agdes do programa; ¥ 700 10,00 10,00
0 Fhuxograma e cronograma das atividades, incluindo o cronograma de permanéncia dos ; :
profissionais alocados nas atividades previstas. i
10,00 10,00 10,00
3. | Equipe Chave 30 30,00 30,00 30,00|
01 (um) Coordenador Geral - Engerheiro Civil Sénior: profissianal de nivel superior, com ' '
no minimo 10 anos de formado devidamente registrado no Conselho Regional
a) competente e apresentar até 2 atestado cerificados pelo CREA, que comprove
experiéncia em gerenciamento elou supenvisdo de obras de infraestnuura que 2
contemplem atividades relativas a quesloes sociais, ambientais e i implantagdo de
obras, e apresentar curriculo -10 pontos por alestado. 20,00 20,00 20,00
01 (um) Engenheiro Civil Pleno: profissional de nivel superior, com no minimo 5 anos de
b) formado, devidamente registrado no Conselho Regional competente e apresemar um 10
alestado certificados pelo CREA, que comprove experiéncia em gerenciamento elou
supenis3o de obras de infraestntura e apresentar curriculo -10 ponos por atestado.
10,00 10,00 10,00
4. | Experiéncia Anteriorda Empresa 10 10,00 lﬂ.ml mm\
Apresentar Certiddo de Acervo Técnico - CAT que ateste os Senvigos de Supenis3o g
" a) efou Gerenciamento de Obras de infraestrutura que contemplem: atividades relalivas a 10 . i
questdes sociais, ambientais e & implantagdo de obras - 5 pontos por atestado. : " : ; .
10,00 10,00 0001
TOTAL 100 7.0 7300 EX

AS ANALISES DETALHADAS ESTAO APRESENTADAS A SEGUIR, ELABORADOS PARA
CADA UMA DAS LICITANTES, VERIFICANDO O ATENDIMENTO AO DISPOSTO NO
EDITAL DE LICITACAO.

b) EXPERIENCIA E  CAPACIDADE  TECNICO-OPERACIONAL DA
LICITANTE/PROPONENTE: ..

A licitante /Proponente deverd comprovar a experiéncia e capacidade técnico-
operacional, a ser feita por intermédio de atestados ou certldoes fornecidos por
pessoa(s) |ur|dlca(s) de direito publico ou privado, em que flgurem onorne da licitante
na condicéo de "contratada", devidamente registrado junto ao Conselho Regional de
Engenharia e Agronomia (CREA) ou Conselho de Arquitetura’ e Urbamsmo ou
érgdo/entidade que tenha as mesmas atribuicdes, em se tratando deempresa
estrangeira, na elaboragdo de projetos de caracteristicas técnicassimilares as do objeto. -
da presente licitagdo, compreendendo: a) Servigos de Supervnsuo e/ou
Gerenciamento de Obras de infraestrutura que contemplem: qhvndc:des relutwos Q.

questdes sociais, ambientais e & implantag&o de obras.

I - Concremat Engenharia e Tecnologia S.A.
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Cnmisrspn lal
deL pjatio
experiencia conforme exige o edital, a
experiéncia em Servicos
infraestrutura que contempl
& implantagéo de obras,

presentando dois atestados que demonstra ter
de Supervisio e/ou Gerenciamento de Obras de
em: atividades relativas a questdes sociais, ambientais e

A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avaliou este item em 10 (dez) pontos.

ll- Quanta Consultoria Ltda

COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO

235 ~ CT, avalia que a LICITANTE comprovou
experiencia conforme exige o edital, apr

esentando dois atestados que demonstra ter
experiéncia em Servicos de Superviso e/ou Gerenciamento de Obras de

infraestrutura que contemplem: atividades relativas a questdes sociais, ambientais e
@ implantagdo de obras.

A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avaliou este item em 10 (dez) pontos.

lll - Assist Consultores Associados Lida

COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO - CT, avalia que a LICITANTE comprovou
experiencia conforme exige o edital, apresentando dois atestados que demonstra ter
experiéncia em Servicos de Supervisdo e/ou Gerenciamento de Obras de
infraestrutura que contemplem: atividades relativas a questdes sociais, ambientais e
a implantacéo de obras.

A COMISSAQ TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avaliou este item em 10 (dez) pontos.

c) EXPERIENCIA E CAPACIDADE TECNICO-PROFISSIONAL DA EQUIPE TECNlCA
MINIMA DA LICITANTE/PROPONENTE.

A licitante /Proponente deverd comprovar que possui em seu quadro pe__ljl,:nonente, na data

prevista para a entrega dos documentos, Equipe Técnica min’_.f:’ic": composta por

profissionais de nivel superior, reconhecidos pelo CREA ou CAU ou entidade profissional
competente, a(ao) qual o profissional(is) seja(m) legalmente vmculudo(s] em razdo da
natureza de suas atividade, detentores de CERTIDAO DE ACERVO TECNICO COM
REGISTRO DE ATESTADO que comprove: a) Servicos de supervisGo ou gerenciamento de
obras de caracteristicas técnicas similares as do objeto da presente litita;ﬁo.

. 01 (um) Coordenador Geral - Engenheiro Civil Semor proflssmncl de nivel
superior devidamente registrado no Conselho Regional competente e upresentc:r até dois
atestados certificados pelo CREA, que comprove experiéncia em- gerenuamento e/ou
supervisdo de obras de infraestrutura que contemplem ohwdades re1ahvos a: quesioes

sociais, ambientais e & implantagdo de obras, e apresentar curnculo : s

. 01 (um) Engenheiro Residente - Engenheiro Civil PIeno* proﬁssmnul de nwe'l
superior, devidamente registrado no Conselho Regional competente e apresentur um
atestado certificado pelo CREA, que comprove experiéncia em gerenc;cmento e/ou

supervisdo de obras de infraestrutura, e apresentar curriculo. 6D o

i

Os técnicos da equipe que pontuardo, deverdo apresentar carteira de habilitagdo técnico -
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gmtnss:onﬂul ou documento que comprove a inscrigdo no érgdo de classe do profissional e
ec f‘.lrcg'c:o individual autorizando a sua incluséo na equipe. A falta da documentagdio
implicaré em prejuizo na avaliag@o do item.

I - Concremat Engenharia e Tecnologia S.A.

COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avalia que a LICITANTE comprovou
experiencia de seus profissionais conforme exige o edital, apresentando dois atestados
para o Coordenador Geral - Engenheiro Civil Sénior e um atestado para Engenheiro
Residente - Engenheiro Civil Pleno que demonstram ter experiéncia conforme exigéncias
do edital acima descrito. Também apresentaram todas as documentagSes exigidas em
edital tais como comprovacéio de registro no CREA, Carteira de habilitaggo
profissional, declaragdo individual autorizando a sua incluséo na equipe e curriculo.

A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO - CT, avaliou este item em 30 (trinta) pontos.
ll- Quanta Consultoria Ltda

COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avalia que a LICITANTE comprovou
experiencia de seus profissionais conforme exige o edital, apresentando dois atestados
para o Coordenador Geral - Engenheiro Civil Sénior e um atestado para Engenheiro
Residente - Engenheiro Civil Pleno que demonstram ter experiéncia conforme exigéncias
do edital acima descrito. Também apresentaram todas as documentag¢des exigidas em
edital tais como comprovagdo de registro no CREA, Carteira de habilitagéo
profissional, declaragdo individual autorizando a sua inclus@o na equipe e curriculo.

A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avaliou este item em 30 (trinta) pontos.

Il - Assist Consultores Associados Lida

COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO - CT, avalia que a LICITANTE. comprovou
experiencia de seus profissionais conforme exige o edital, apresentando dois atestados
para o Coordenador Geral - Engenheiro Civil Sénior e um otesmdof'pdm Engenheiro
Resicdente - Engenheiro Civil Pleno que demonstram ter experiéncia conforme exigéncias
do edital acima descrito. Também apresentaram todas as documen‘rﬁ’;ées exigidas em
edital tais como comprovagdo de registro no CREA, Carteira de habilitagdo
profissional, declaragdo individual autorizando a sua incluséo nca;:é'.quipe e curriculo.

A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avaliou este item em 30 (trinta) pontos.

|d) CONHECIMENTO DO PROGRAMA: MAXIMO DE 40 (QUARENTA) folhas papel \

%

Total de folhas e Pdginas apresentadas: IR R

I - Concremat Engenharia e Tecnologia S.A. = 19 FOLHAS = 38 PAG!NQ_S.A__- 3
Il - Quanta Consultoria Lida = 21 FOLHAS = 42 PAGINAS e
Ill - Assist Consultores Associados Lida = 33 FOLHAS = 66 PAGINAS

(e

bl
i

Avaliou-se a abordagem envolvendo os temas abaixo:

a) Conhecimento da Supervisdo Técnica, Ambiental e Social de Programas
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Multisetoriais Integrados; NOTA MAXIMA 10 PONTOS

- Concremat Engenharia e Tecnologia S.A.

A LICITANTE apresentou neste item um descritivo com um total de 05 pdginas.

A l- L

conICIT{\NTE, faz uma descrigdo genérica sobre as caracteristicas de uma supervisdo

. ven-'::lc:nal ,de. obra, sem uma abordagem mais profunda sobre o conhecimento da
upervisGo Tecnica, Ambiental e Social de Programas Multisetoriais Integrados.

c?:sperarécgégzi%:um!:i:;i:.r':e-r—ncdo;;?::s e serem considerados na Superviséio de Obras

e as agbes ou conceitos Ambientais e Sociais, os

quais sGo componentes do Objeto e do Obijetivo do Programa PRODESA;

No quadro 4.1 — ltens a Serem Observados na Superviséio de Obras a LICITANTE néo
apresenta informagSes sobre as agdes ambientais, na Avaliagéo de riscos inerentes aos
servicos a serem executados, menciona a elaboragéo de um plano de riscos identificando
e priorizando os riscos, todavia ndo apresenta maiores detalhes de como se aplicaré o

referido plano e se abrangerd os aspectos ambientais e sociais;

Os ltens 4.1.1.1 e 4.1.1.2 — ndo apresentam informacdes sobre as acdes Ambientais e
Sociais;

O item 4.1.2 — Impacto no Meio Ambiente, trata a questdio de forma genérica e reduzida;
O item 4.1.3 — Impacto Social, trata a questdo de forma genérica e bastante reduzida.

Avaliagio: A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO - CT, avalia que a LICITANTE
apresentou parcialmente as informagdes requeridas, demonstrando conhecimento regular

do Conhecimento da Superviséo Técnica, Ambiental e Social de Programas Multisetoriais

Integrqdos." )
A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avaliou este item em 04 (quatro) p'c'n'fos.____ o

b) Conhecimento das principais caracteristicas do Progroma de Infrues‘lruturu,
Desenvolvimento Econémico e Socioambiental de ltapipoca-Prodesa; NO A MAXIMA 10
PONTOS P

A LICITANTE apresentou neste item um descritivo com um total de 1:.5'-"pc':ginas.

A LICITANTE apresentou nos itens 4.2.4.3.2, 4.2.4.3.3 e 4.2.4.5.1, de sua proposta, mais
de duas figuras por pdagina, descumprindo os limites estabelecidos no item 6.1.1 do Edital.

As informagdes apresentadas pela LICITANTE, sGo meramente umc: reproducdio da
lista de ahwdades a serem execu'rc:das, mmtos destas i@ descntas no Termo de

profundidade de abordagem, das Caracteristicas requerldos pelo Ednc.l

Néo detalhou os critérios e caracteristicas souoqmblem‘qls nem economlcos Res‘lrmglu-

se apenas a descrever os componentes itens — 4.2.4.4 — Desenvol\nmento Social e
Fortalecimento da Cidadania e subcomponentes 4.2.4.4.1. — Requuhfucu;co da
infraestrutura de Escolas Municipais, 4.2.4.4.2 Construgco e Requnhﬁcuguo de =
Unidades Bésicas de Saude — UBS e 4.2.4.4 Requalificagéo do Centro Social Urbano, g
— CSU e quanto ao Meio Ambiente descreveu a implantagGo da urbanlzu;ao e'-{r-.
requalificagéo ambiental do agude das Nagdes e a implanta¢do do Parque Lmeor-'_--

Riacho das Almas.
Descreve no item 4.2.2 — Contextualizagdo, em toda uma pégina, um perfll gerul do

municipio com informagdes genéricas das caracteristicas do municipio, fugindo do-
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tema exigido.

A LICITANTE apresentou sua proposta descrevendo os componentes e subcomponentes
de cada uma das obras do programa, todavia o edital solicita que seja apresentado
o Conhecimento das principais caracteristicas do Programa de Infraestruturg,
Desenvolvimento Econdmico e Socioambiental de ltapipoca - Prodesa.

A .LICITANTE, apresenta ainda uma descricdo genérica do que ela considera ser as
principais caracteristicas (4.2.4.5 Meio Ambiente e Gestdo Ambiental) fala apenas
sobre o agude das Nagdes e da Implantagdo do Parque Linear Riacho das Almas,
sem, contudo, identificar as caracteristicas e os impactos as alternativas de solugdes e
mitigagdes, que seriam gerados por cada obra do Programa. Sobre os aspectos
sociiaié; ecl:onﬁmicos, a LICITANTE ndo apresenta nenhuma das informagdes solicitadas
pelo Edital.

Avaliaggo: A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT avalia que a LICITANTE
) apresentou parcialmente as informagdes requeridas, demonstrando regular conhecimento
das principais caracteristicas do Programa de Infraestrutura, Desenvolvimento Econdmico

e Socioumb_ien'rql de ltapipoca-Prodesa.
A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO - CT, avaliou este item em 04 (quatro) pontos.

c) Conhecimento dos principais problemas a serem enfrentados no decorrer dos
trabalhos de supervisdo do Prodesa; NOTA MAXIMA 05 PONTOS

A LICITANTE apresentou neste item um descritivo com um total de 06 pdginas.

A LICITANTE faz uma descricéio genérica sobre os principais problemas com a mera
reproducéio de informagdes de textos de conhecimento piblico sobre as questdes de
problemas em supervisdo de obras. Reproduziu de forma ‘genérica, sem ligagto as agdes
do programa dos seguintes itens: interferéncias, desapropriagdes, qualidade dos projetos,
condicionantes ambientais, desvio de trafego, circulagdio de veiculos, liberagto de dreas -
quanto ao acesso as residéncias e estabelecimentos comerciais, necessidade de
remanejomento de comerciantes durante reforma de espagos publicos, solug@o de
continuidade no fluxo dos recursos financeiros, execuc@io de servicos em‘Greas de risco,
periodo chuvoso e covid 19. Novamente as informagdes apresentadas pela LICITANTE em
sua Proposta Técnica carece de qualidade, amplitude, pertinéncia,/ profundidade de

abordagem.

N&o foram considerados, o conhecimento técnico sobre os problemas da supervisdo
ambiental e social das obras do Programa. -

A LICITANTE no item 4.3.8 — Solucdo de Continuidade no Fluxo dos Recursos
Financeiros, apresenta informagdo confusas a cerca da liberagto '\d_bs recursos e das
emissdes dos Relatérios mensais RMO, RSSO e RMASS, pois i:ﬁdependente de
quaisquer situagdes as emissdes dos relatérios mensais jé sdo de responsabilidade
obrigatéria da supervisora, independente da condigdo de rec':u\r_so ou ndo. .

A Utilizac&o de Drone/Vants tratadas pela LICITANTE no item 4312 - Utilizagdo de
Drones/Vants como solugdio de tecnologia para a supervisdo, sdo agdes metodologias.

Avaliagio: A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO - CT, avalia que & LICITANTE
apresentou parcialmente as informagdes requeridas, demonstrando conhecimento ruim do
Conhecimento dos principais problemas a serem enfrentados no decorrer dos trabalhos

de supervisdo do Prodesa. _
A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avaliou este item em 02 (dois) pontos.
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d) Conhecimento das principais ferramentas de controle para Supervisionar @
Execu¢do das Obras e Supervisionar as A¢des Ambientais e Sociais das Intervengoes
constantes do Programa. NOTA MAXIMA 05 PONTOS
com um total de 12 péginas.

A LICITANTE faz uma descrigGo genérica sobre o conhecimento das principais ferramentas
de controle para supervisionar a execugdo das obras, restringe o texto @ descre.ver as
suas ferramentas particulares (PLENUS) e ndo o seu conhecimento geral sobre as diversas

A LICITANTE apresentou neste item um descritivo

ferramentas existentes. J
Apresenta também no item b) Solugéo SIGWORKS; e c) Solugéo Mobile, entretanto nao
traz detalhes de como se aplicarGo as ferramentas para supervisionar as Acoes

rama. N&o apresentando

Ambientais e Sociais das Intervencdes constantes do Prog C
alternativas que demonstrem conhecimentos diferenciais, que possam proporcionar

melhorias significativas na prestaggo dos servigos.
As informagBes ndo tém qualidade, amplitude, pertinéncia e profundidade de
abordagem, requeridas pelo Edital.

A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO - CT, avalia que a LICITANTE
a resumida e sem a profundidade de

es de form
tabelecidas no Edital, demonstrando conhecimento

serem enfrentados no decorrer dos

Avagliagdo:

apresentou parcialmente as informagd

abordagem, requerida pelas normas es
ruim do Conhecimento dos principais problemas a

trabalhos de supervisGo do Prodesa. A
A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO - CT, avaliou este item em 03 (trés) pontos.

&

II- Quanta Consultoria Lida

a) Conhecimento da Supervisdo Técnica, Ambiental e Social de .P‘rggr'g_f:ﬁ'laé'
Multisetoriais Integrados; NOTA MAXIMA 10 PONTOS T

A LICITANTE apresentou neste item um descritivo com um total de 12_:ﬁ5§incs.

A LICITANTE, faz uma descrigdo genérica sobre o conhecimento da supervisao
convencional de obra, sem uma abordagem mais profunda. i
O Edital solicita que a LICITANTE apresente informag&o sobre o conhecimento da
Superviséo técnica, Ambiental e Social de Programas Multisetoriais Integrados, todavia
observa-se que a LICITANTE ndo detalha as informagGes sobre o conhecimento de
superviséo Ambiental e Social. Seu texto no item a.1.3. — SupervisGo Ambiental e Social,
relata apenas que: “Para a realizagiio da SupervisGo. Ambiental e Social a
CONTRATADA, utiliza os processos e metodologias, que estabelecem ‘os. participantes,
responsabilidades, rotinas, procedimentos, entre outros pontos ‘a serem..observados,
relativos as questdes ambientais: Realizag@o de Check-list de ve'r"lfioéugﬁcf das Licengas e
dos condicionantes ambientais [...] nota-se que este texto é 'ci'._'mefo'ddlogid ‘que ela
utilizard, ou seja o seu conhecimento particular e a sua prutiEa 'n‘lg‘r'l'.'it':lb\ll‘égicd,“-e ndo o
conhecimento sobre a vastidéo das questoes Ambientais que se 'c:p.licc\ln{\dd; Programas
multisetoriais integrados. ( SEFTASET L £
No item 3.1’.1 a LICITANTE descreve que: “A SUPERVISORA fiscalizara todos;dé\séi'ﬁg S
dep:nro da drea em questdo para que suas execugdes sejam sustentdveis”. Observa-se
mais uma vez, que a LICITANTE, descreve agoes de metodologia sem abordar o seu
conhecimento sobre a Supervisdo Ambiental e Social de programas multisetoriaic™

,
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integrados.

Pc mesma forma trata o item a. 1.3.2 - Supervisdo e controle social, apresenta
informag@o do que serd realizado pela proponente no programa, (“A superviséo serd
pautada no Plano de Trabalho Técnico social — PTTS [...], nGo sobre o seu conhecimento
dos diversos processos gerais de supervisGo Social de Programas Multisetoriais
Integrados. Portanto o texto confunde a metodologia que a proponente utilizard, com o
seu conhecimento sobre os critérios e processos de supervisGo ambiental e social de
programas multisetoriais integrados.

A proposta ndo aborda as questdes da andlise de Riscos.

Avaliagdo: A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO - CT, avalia que a LICITANTE
apresentou parcialmente as informagdes, de forma regular, sem amplitude, pertinéncia e
profundidade de abordagem, confundindo metodologia com o conhecimento da
SupervisﬁonTécn[cc, Ambiental e Social de Programas Multisetoriais Integrados.

A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avaliou este item em 05 (cinco) pontos.

b) Conhecimento das principais caracteristicas do Programa de Infraestruturg,
Desenvolvimento Econdmico e Socioambiental de ltapipoca-Prodesa; NOTA MAXIMA 10
PONTOS

A LICITANTE apresentou neste item um descritivo com um total de 21 pdaginas.
A LICITANTE apresentou no item b.1.2.2 de sua proposta, mais de duas figuras por
pagina, descumprindo os limites estabelecidos no item 6.1.1 do Edital.

As informag¢des apresentadas pela LICITANTE, sGo meramente_uma reprodugdo da

lista de atividades a serem executadas, descritas no Termo de Referéncia. As
informagdes néo tém qualidade, amplitude, pertinéncia e profundidade de
abordagem, das caracteristicas requeridas pelo Edital.

A LICITANTE ndo detalhou os critérios e caracteristicas socioambientais nem—
econdmicos. Restringiu-se apenas a descrever os componentes e subcomponeq_téis"dq
Matriz, exemplo: itens — b1.4 — Desenvolvimento Social e Fortalecimento da
Cidadania e subcomponentes subitem b1.4.1. — Requalificar a infraestrutura das
Escolas Municipais, subitem b1.4.2 - Construgéio e Requalificacdo de Unidades Basicas

de Salide — UBS e b 1.4.3. - Requalificar o Centro Social Urban:é:lj"de Itapipoca e
quanto ao Meio Ambiente descreveu o subcomponente b.1.5 — Meio Ambiente e
Gestéo Ambiental, descrevendo apenas como encontram-se as situacdes dos projetos

e licenciamentos do agude das Nagdes, do Riacho das Almas e da Elaborag@io de
Plano, estudos Técnicos, ambientais e de mudangas climétii;'tls, descreveu os
subcomponentes b.1.5.1 - Urbanizagéio e requalificagéio ambiental do agude das
Nagbes e b.1.5.2 - implantagéo do Parque Linear Riacho dqs_AlmdS}\_nao detalhou as
caracteristicas e agdes socioambientais e econdmicas a serem desenvolvidas no
programa como um todo. 1S RN
A proponente apresentou sua proposta descrevendo | os corﬁBgnentes e
subcomponentes de cada uma das obras do programa conforme solicitado; todavia
o edital requer que seja apresentado o Conhecimento das principais caracteristicas do - —
Programa de Infraestrutura, Desenvolvimento Econdmico e Socioambiental de ltapipoca-
Prodesa, néio apenas descrever os conhecimentos sobre as obras e textos-j@ publicados..

Avaliagiio: A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO - CT, avalia que a*LICITANTE
apresentou parcialmente as informagGes requeridas, demonstrando conhecimento regular
da Supervis@o Técnica, Ambiental e Social de Programas Multisetoriais Integrados.
A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO - CT, avaliou este item em 05 (cinco) pontos.
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c) Conhecimento dos principais problemas a serem enfrentados no decorrer dos
trabalhos de superviséo do Prodesa; NOTA MAXIMA 05 PONTOS

A LICITANTE apresentou neste item um descritivo com um total de 03 pdginas.
A LICI'I:ANTE apresenta informagSes resumidas, sem amplitude, pertinéncia e
profundidade de abordagem, requeridas pelo Edital.
Neste item a LICITANTE apresenta apenas 03 (trés) itens: c.1 — Geral, c.2. — Revisdo e
elaboragéo dos Projetos e c.3. Supervisdo de Obras, ndo apresenta de forma clara e
abrangente as informa¢Bes sobre o conhecimento especificos dos problemas e serem
enfrentados.
!\lo item c.1. — Geral, verificam-se ausentes informagdes sobre erros de projetos,
inferéncias e problemas Sociais o item ¢.2 menciona em um paragrafo de trés linhas sobre
Falhas no Orgamento de Obras, e o texto é meramente metodologia a n@o conhecimento
de problemas, se n&o vejamos “Para otimizar a quantificag@o dos itens orgados a
SUPERVISORA utilizara softwares modernos para Elaborac@o dos seus projetos com a
utilizagdo de tecnologia BIM, que tanto moderniza os processos de projetos” divergindo
totalmente do requisito deste item do Edital.;
A LICITANTE, neste item apresenta as informagdes de forma bastante resumida sem
detalhamentos e aprofundamentos, descreve de forma genérica, demostrando auséncia
de conhecimento especificos sobre os problemas a serem enfrentados no decorrer dos
trabalhos de supervisdo do Prodesa.

Avaliagio: A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO - CT, avalia que a LICITANTE,
apresentou para este item informagdes bastante resumidas; - demostrando
conhecimento ruim, sem amplitude e profundidade de abordagem, e omissdes sobre o
conhecimento dos principais problemas a serem enfrentados no decorrer dos trabalhos de -
supervis@o do Prodesa, requerido pelo Edital. Nl 2 , '

A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO - CT, avaliou este item em 02 (dois) pontos.

d) Conhecimento das principais ferramentas de controle para qu_é"r\}-isionor a
Execugdo das Obras e Supervisionar as A¢des Ambientais e Sociais 'dds' Intervengoes
constantes do Programa. NOTA MAXIMA 05 PONTOS

A LICITANTE apresentou neste item um descritive com um total de 04 paginas.

A LICITANTE apresenta informagéio sobre a aplicagéio das metodologias SCRUM e os
OKR’s, observa-se que sdéo metodologias dindmicas e ndo ferrcmen"_ti;is.

Descreve de forma bastante resumida a utilizag@o dos softwares: MS Project, Excel
restringiu-se a descrever a sua ferramenta BENTHAM, sem demostrar'conhecimento das
demais ferramentas existentes, suas vantagens e desvantagens, suas aplicabilidades nas
Intervengdes constantes do Programa. . e

N&o apresenta informagdes sobre ferramentas para supervisionar as Agaeé-_lﬁq\bientuis e
Sociais constantes do Programa. RS N

As informagdes ndio tem, amplitude, pertinéncia e profundidade de abordagem,
requeridas pelo Edital. L R s
A proponente né&o detalha ter Conhecimento das principais ferramentas de controle para-
Supervisionar a Execugdio das Obras e Supervisionar as A¢des Ambientais e Sociais das .
Intervengdes constantes do Programa e sim descreve o seu software BENTL“P\'M,-» ndo

- ¥

apresentando conhecimento sobre as demais ferramentas existentes. LY e

Avaliagio: A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO - CT, avalia que a LICITANTE,
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neste iTem-descreve de forma bastante resumidas, demostrando um conhecimento ruim,

Zem amplitude e profundidade de abordagem, limitou-se a apresentar o conhecimento

fe sua ferramenta prépria, ndo apresentando maior Conhecimento das principais

:r{umeAntzs de controle para Supervisionar a Execucdio das Obras e Supervisionar as
¢oes Ambientais e Sociais das IntervencSes constant i

5 ¢ es do Programa, requerido pelo

A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avaliou este item em 02 (dois) pontos.

Il - Assist Consultores Associados Ltda

a) Conhecimento da Supervis@io Técnica, Ambiental e Social de Programas
Multisetoriais Integrados; NOTA MAXIMA 10 PONTOS

A LICITANTE apresentou neste item um descritivo com um total de 14 paginas.

O Edital solicita que a LICITANTE apresente informagto sobre o conhecimento da
Supervisdo técnica, Ambiental e Social de Programas Multisetoriais Integrados, todavia
observa-se que a proponente ndo apresenta de forma mais abrangente as informagdes
sobre o conhecimento de supervisdo Ambiental e Social. A LICITANTE descreve que “E
fundamental para o sucesso do programa que as questdes de fortalecimento social e de
meio ambiente, sejam avaliadas e monitoradas por intermédio de levantamento do grau
de satisfag@o dos usudrios ou da adequagdo dos servigos a condigSes especificas do local
onde se executaré as intervengdes”, entretanto ndo detalha com se dara a avaliagdo e o

monitoramento.

Avaliagio: A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avalia que a LICITANTE,
apresentou parcialmente as informagSes requeridas, demonstrando um bom conhecimento

da Supervisdo Técnica, Ambiental e Social de Programas Multisetoriais Integrados. .=

A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avaliou este item em O7 (sete) ‘pontos.

b) Conhecimento das principais caracteristicas do Programa _d__e " Infraestrutura,
Desenvolvimento Econdmico e Socioambiental de ltapipoca-Prodesa; NOTA MAXIMA 10

PONTOS

A LICITANTE apresentou neste item um descritivo com um total de 09 pdaginas.
A LICITANTE apresentou conhecimento das principais caracteristicas do programa,
com detalhamento do desenvolvimento socioambiental, econ&miéé,_ infraestrutura e
desenvolvimento urbano, Mobilidade, desenvolvimento social e Mé_i_p Ambiente, de
forma clara, precisa e abrangente atendendo assim as exigéncias do Edital.

Avaliagio: A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avalia que a LICITANTE,
apresentou as informagdes e proposi¢des requeridas em conformidade com as condicdes
estabelecidas no Edital e seu Termo de Referéncia, demostrando um bom conhecimento -
das principais caracteristicas do Programa de Infraestrutura, Desenvolvimento Econdmico.
e Socioambiental de ltapipoca-Prodesa. Ko et e
A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO - CT, avaliou este item em 07 (sete) i'p_ori{pS'.'

c) Conhecimento dos principais problemas a serem enfrentados no decorrer dos
trabalhos de supervisdo do Prodesa; NOTA MAXIMA 05 PONTOS :
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A LICITANTE apresentou neste item um descritivo com um total de 33 paginas.

A LIC.ITANTE apresentou as informagdes especificas e pontuais sobre os problemas
gerais, de Drenagem Urbana, de Mobilidade e acessibilidade, de Saneamento, dos
Es'pr::gos Pdblicos, da Requalificagdo das Escolas, da requalificagdo das unid::ldes
basufc:s de salde, da requalificacdio do centro social urbano, da recuperagéio
c:mbl.enrcl do Agude das Nagdes, dos problemas para implantagéo do Parque Linear
do Riacho das Almas, demostrando profundo conhecimento dos principais problemas a
serem enfrentados no decorrer dos trabalhos de supervisdo do Prodesq;

Avaliagéio: A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avalia que a LICITANTE,
apresentou as informagSes e proposicdes requeridas em conformidade com as condigdes
estabelecidas no Edital e seu Termo de Referéncia, demostrando um excelente
Conhecimento dos principais problemas a serem enfrentados no decorrer dos trabalhos

de supervisdo do Prodesa.
A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avaliou este item em 05 (cinco) pontos.

d) Conhecimento das principais ferramentas de controle para Supervisionar a
Execugiio das Obras e Supervisionar as A¢des Ambientais e Sociais das Intervengdes
constantes do Programa. NOTA MAXIMA 05 PONTOS

A LICITANTE apresentou neste item um descritivo com um total de 08 pdginas.

A LICITANTE descreve os conhecimentos de principais ferramentas para Supervisionar a

Execugdo das Obras e Supervisionar as A¢des Ambientais e Sociais, aponta seus usos e

problemas, fala sobre os principios, objetivos e diretrizes que devem ter.as ferramentas,
fala sobre a sustentabilidade e meio ambiente, apresenta duas ferramentas préprias:
MORD = Memorando de Obras e Registro Didrio e CICO — Controle Interno de Gestto
de Contratos e Obras, seria importante comentar sobre a apicagam social. :

Avaliagdo: A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avalia que a LICITANTE,
apresentou as informages e proposicdes requeridas apresentou de forma clara e
objetiva em conformidade com as condigoes estabelecidas no Edital e seu Termo de
Referéncia, demostrando um excelente Conhecimento das principais ferramentas de
controle para Supervisionar a Execugtio das Obras e Supervisionar as A¢des Ambientais

e Sociais das Inte'rvengé'es constantes do Programa. /
A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avaliou este item em 05 (cinco) pontos.

a) METODOLOGIA E ORGANIZAGAO DOS TRABALHOS: MAXIMO DE 30
(TRINTA) folhas papel A4), 60 Paginas.

Quantidade de folhas e paginas apresentadas:
Concremat Engenharia e Tecnologia S.A. = 16 FOLHAS =
Quanta Consultoria Lida = 15 FOLHAS = 30 PAGINAS

Assist Consultores Associados Ltda = 28 FOLHAS = 56 PAGINKS BN

36 PAGINAS

i

| - Concremat Engenharia e Tecnologia S.A.

a) Metodologia de execugdo a ser adotada, em conformidade com o esc'opc.:'é:
servicos previstos no Termo de Referéncia; NOTA MAXIMA 10 PONTOS
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A LICITANTE, descreve a sua metodologia para a execugio dos servigos utilizando como
ferramenta o seu préprio sistema SCG — Sistema CONCREMAT de Gerenciamento, aplica

um modelo de gestdo PMI como parte da sistematica para gerenciamento de
empree:ndimen'ros, considera também o guia PMBOK®, fala sobre a politica, normas e
procedimentos, treinamento da equipe, organizagdo e planejomento, do modelo

gerencial proposto, das etapas e dos processos, contudo observa-se que ela ndo trata
sobre as questdes ambientais e sociais com maior abrangéncia.

Avaliagdo: A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT avalia que a LICITANTE
apresentou parcialmente as informacdes requeridas, demonstrando um bom conhecimento
da Metodologia de execugéio a ser adotada, entretanto fugiv um pouco da conformidade
com o escopo.

A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avaliou este item em 07 (sete) pontos.

A LICITANTE apresentou neste item um descritivo com um total de 05 paginas.

b) Descrigdo, detalhamento e planejomento de desenvolvimento das atividades,
destacando a intercessdo com as demais agdes do programa; NOTA MAXIMA 10
PONTOS

A LICITANTE apresentou neste item um descritivo com um total de 20 paginas.

A LICITANTE descreveu a metodologia e atividades de cada etapa dos servigos de
supervisdo. Apresentou informag¢des do planejamento e desenvolvimento das etapas
de atividade de supervisdo das obras, entretanto trata de forma pouco abrangente

as atividades de supervisdo Socioambiental, trata apenas dos condicionantes
ambiental e social para a implantagdo das obras. f ;

Avaliaggo: A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT avalia que a LICITANTE ===~
apresentou parcialmente as informagdes requeridas no Edital, demdstrahtjq_ ufﬂiﬁdm
detalhamento e planejomento de desenvolvimento das 'atividades, entretanto ndo
apresenta maior abordagem sobre as atividades de supervisdo Socioamb_iéhtol.

A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avaliou este item em 07'(é'ete) pontos.

c) Fluxograma e cronograma das atividades, incluvindo d:"_"" cronograma de
permanéncia dos profissionais alocados nas atividades previstas. NOTA MAXIMA 10
PONTOS i

A LICITANTE apresentou um Fluxograma de atividades e de produtos a serem entregues,
apresenta um organograma proposto, trata sobre recursos e-'-'__rpatérias a serem
disponibilizados, apresenta um cronograma de permanéncia dos profié_sjgnois alocados e
um cronograma de atividades. Observa-se que estdo condizéntes cohi‘-t_:_s__exigéncius do
programa e do Edital. AY P

Avaliagio: A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO - CT /avalia ‘que a LICITANTE.
apresentou de forma excelente o Fluxograma, cronograma das atividades e cronograma =
de permanéncia dos profissionais em conformidade com o Edital. -~ 1 P pc
A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO - CT, avaliou este item em .10 (dez) pontos. =

7

A

II- Quanta Consultoria Lida
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a) Metodologia de execu¢éo a ser adotad i
) . a, em conformidad
servigos previstos no Termo de Referéncia; NOTA N:AX!MA 10 PONT:)Scom o oo e

A LICITANTE apresentou neste item um descritivo com um total de 06 paginas.
A.LIEITI:\NTE apresentou informagdo sobre a utilizagéio da Metodologia PMBOK®
eficiéncia metodologia x escopo, a implantagdio do SIG e de sua ferromen’rc;
BENTHAM, entretanto, abordou todos os assuntos de forma resumida, sucinta e sem
clareza da metodologia que ela ird utilizar, apesar do Edital oportunizar o uso de
30 folhas/60 pdginas, para o item Metodologia e Organizagdo dos trabalhos a
Proponente utilizou apenas 15 pdginas, e para este item a) apenas 6 pdginas,

ficando abreviada a abordagem.

Avaliaggo: A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO - CT, avalia que a LICITANTE,
apresentou parcialmente e de forma regular as informagdes sem uma maior abordagem

sobre a sua metodologia de execugdo a ser adotada.
A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avaliou este item em 05 (cinco) pontos.

b) DescricGo, detalhamento e planejamento de desenvolvimento das atividades,
destacando a intercessdo com as demais agdes do programa;_NOTA MAXIMA 10

PONTOS

A LICITANTE apresentou neste item um descritivo com um total de 18 paginas.

A LICITANTE descreveu de forma abrangente a metodologia das atividades de cada
etapa dos servicos de supervisdo. Descreveu a Estrutura Andlitica do Projeto,
apresentou informagdes das atividades detalhadas, .do  planejamento e do
desenvolvimento das etapas, da revisdo dos projetos, da superviséo ambiental e

social, do controle e do monitoramento.

Avaliagio: A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avalia que a LICITANTE,
apresentou de forma excelente as informagdes requeridas, quanto a.descrigdo,

detalhamento e planejomento de desenvolvimento das atividades, ~destacando a
intercessdo com as demais acdes do programa, com coeréncia e adequagdo ao objeto e

.{.

ao escopo dos servigos. :
0 (dez) pontos.

A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avaliou este item em ]

c) Fluxograma e cronograma das atividades, incluindo o cronograma  de
permanéncia dos profissionais alocados nas atividades previstas. NOTA MAXIMA 10

PONTOS

A LICITANTE apresentou um fluxograma das atividades, apresentou um cronograma fisico
macro das atividades, apresentou também um organograma da.equipe, um:cronograma
de Permanéncia de Pessoal alocado, e apresenta uma Matriz 'de Responsabilidades,

observou-se que estdio condizentes com as exigéncias do programa e do Edital. =
Avaliagio: A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avalia que o LICITANTE,
apresentou o fluxograma e cronograma das atividades, demqstrandd-'ex_;eleptgf‘-
conhecimento do Fluxograma e cronograma das atividades, incluindo o cronograma:de
permanéncia dos profissionais alocados nas atividades previstas o crondgr__umq’_,_v@g,-- :
permanéncia dos profissionais de forma clara e objetiva, em conformidade com o-escopo

gr s

e servigos previstos.
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a) ) Metodologia de execugdio a ser adotada, em conformidade com o escopo e
servigos previstos no Termo de Referéncia; NOTA MAXIMA 10 PONTOS

A LICITANTE apresentou neste item um descritivo com um total de 18 paginas.

A LICITANTE apresentou as diretrizes, as agdes, o controle de qualidade, as etapas
de supervisdio a metodologia aplicada, os procedimentos e suas ferramentas a serem
utilizadas MORD e CICO, informa sobre o uso do EVM, a programagdo, a andlise e
o processamento de dados, os aspectos metodoldgicos, a auditagem técnica, a coletq,
analise e processamento de dados, Elaboragéo continuada de cadastros “As Built”,
falou sobre os Produtos e Relatérios a serem entregues, consideramos que o texto

estd condizente com as exigéncias do Edital.

Avaliagio: A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avalia que a LICITANTE,
apresentou de forma clara e objetiva as informacdes requeridas, demostrando um
excelente conhecimento quanto a descricéo de sua Metodologia, as diretrizes, as agoes,
o controle de qualidade, as etapas de supervisGo a metodologia aplicada, os
procedimentos e ferramentas, com coeréncia e adequagto ao objeto e ao escopo dos

servigos.
A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avaliou este item em 10 (dez) pontos.

b) Descri¢éio, detalhamento e planejamento de desenvolvimento das atividades, . - &
destacando a intercesséo com as demais acdes do programa; NOTA MAXIMA 10 7o

PONTOS

A LICITANTE apresentou neste item um descritivo com um ftotal de 29 pc':gih'ds.

A LICITANTE descreveu de forma abrangente e objetiva a metodologiae atividades
de cada etapa dos servicos de supervisdo, expondo os aspectos ‘metodolégicos
empregados, apresentou informagdes  detalhadas do planejomento e
desenvolvimento de cada etapa de atividade, a lista de produtos'a serem entregues.

Avaliagiio: A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO - CT, avalia que a LICITANTE,
apresentou de forma clara e objetiva as informagSes requeridas, demostrando um
excelente conhecimento quanto o descrigdo de sua Me‘rodolog"i'{clz_, detalhamento e
planejamento de desenvolvimento das atividades, destacando u"ih"\t_ercessﬁo com as
demais acdes do programa, com coeréncia e adequagdo ao objetoie ao escopo dos

"

servigos. P I,
A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avaliou este item em 10 (dez) pontos.

ades, incluindo o cronograma de

c) Fluxograma e cronograma das ativid i nogre _
permanéncia dos profissionais alocados nas atividades previstas. NOTA'MAXIMA-TO"

o B

A LICITANTE apresentou um fluxograma Geral das Atividades Gerais de Suﬁéwis'c__’;;,
um fluxograma dos grupos de atividades, um fluxograma dos servigos de campo, um-

cronograma de atividades da Supervisora, um cronograma equipe x tempo e uma
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descricé@o das fungdes e atribuigdes dos profissionais envolvidos. Observa-se que estdo
condizentes com as exigéncias do programa e do Edital.

Avaliagdo: A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO - CT, avalia que a LICITANTE,
demostrou um excelente conhecimento sobre o fluxograma e cronograma das
atividades, o cronograma de permanéncia dos profissionais de forma clara e objetiva,
em conformidade com o escopo e servigos previstos.

A COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO — CT, avaliou este item em 10 (dez) pontos.

Encaminhamento

Este é o relatério técnico emitido pela COMISSAO TECNICA DE JULGAMENTO - CT,
designada através da Portaria n° 003/2022-UGP, responsdvel pelo julgamento das
propostas técnicas apresentadas pelas empresas participantes da Concorréncia Piblica
de @mbito Internacional n° 001.12./2021CP, que vai assinado pelos seus membros abaixo
identificado.

Encaminhado nos termos do Edital & Comissdo Especial de Licitag@o para as providencias

cabiveis.

Itapipoca, 15 de setembro de 2022

COMISSAO DE LICITACAO

l
I Fungéo Nome
| Presidente: Jayne Freitas Braga
Membro: Maria da Conceigdo
Soares Coutinho
] Membro: Oseias Luis Irineu
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