PARECER JURIDICO
PROCESSO: Pregio Eletronico 22.15.01/PE
INTERESSADO: Comissio Permanente de Licita¢ao - CPL

ASSUNTO: analise do recurso interposto face a decisio de inabilitacio dar

para habilitacdo.
documentagao de regula
pela  inabilitagHo.
esclarecimento. N#o proviment

1. RELATORIO

O processo licitatorio 22.15.01/PE teve por ob}eto Q reglstro de prec;o para futura
e eventual aquisicdo de materiais e equlpamentos permanentes, para atender as demandas da

autarquia de transito e transporte de Itapipoca - AMTIL.

Apbs regular trdmite, com a pu
proferida decisfio pela inabilitacio da empr
ASSIS - ME em razfio do descumprimento
de apresentagdo de certiddo de regularidade
Uniso.

A empresa apresentou inteng
afirmou que esqueceu de enviar a certidd
habilitag8o.

Argumenta que a comisséo de 1101ta<;ao te
para sanar falha formal, omissio ou obscuridade 1nos docum

Afirma que a inclusdo posterior de documento
necesséria para comprovar fatos existentes a época da

Baseia sua fundamentacdio no art. 43, §
Decreto n. 5.540/2005 e nos acérddos 1758/2003-Plen‘
de Contas da Unifo.

E o relatério.
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2. DAFUNDAMENTACAO

O cerne da questfio discutida pelo recurso intéfposto se refere & possibilidad
Administragdo Publica Municipal realizar diligéncias e esclarecimentos para sanar a aus
de documento de habﬂi’;qgﬁo, néo apresentado pela recorrente no momento apropriads

Inicialmente, dentre os procedimentos a serem adotados pela Ad
Publica para processamento e julgamento da licitag8io (art. 43, Lei n. 8.666/19!
(ou autoridade superior) possui a opgio de realizar diligéncia em qualquer fas
ou complementar a instnig:ﬁo do processo, havendo expreSéa vedag@o de i
documento ou informagdo que deveria acompanhar a propééta, conforme

Art. 43. A licitag@o sera processada e julgada com
procedimentos:

(-1

’hcltag:ao a promogio de dlhgencxa destmada a sclarecer oua complementar‘ L
a mstrugao do processo Vedada a mclusao postenor de documento ou

revogado pelo Decreto n° 10.024/2019 (art:
disposto no ultimo a respeito da verificagio

Acerca da verificagdo das pro
Decreto estabelece que “pregoeiro verifi
aquelas que nfo estejam ¢m conformidade ¢

No §3° do art. 43 deste mesm
licitante ndo atender as exigéncias para habilitacac ‘
pelo pregoeiro sucessivamente, até a apuracdo de propostei u

A possibilidade de saneamento pelo: pfegbe
Decreto, indicando a correcéo de “erros ou falhasf' ue n
dos documentos e sua validade juridica” TodaVIa,
possibilidade de correc¢do do conteudo/substanma dos

Ademais, segundo o art. 26 do De’cr

habilitac8o até esse mesmo momento (§6°).
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A esse respeito, o Superior Tribunal de Justu;a possui entendimento
impossibilidade de Juntada posterior de documento que devena constar na fase de hab:

Por meio do';,‘_processo REsp 1.894.069/SP, de 30/6/2021, o Tribunal Supe
esclarece: .

[..] i

VIII O acérddo recorrido con51derou que, "conforme 1
nos autos, e restou incontroverso, a empresa Vangy
estritamente ao Edital no tocante & apresentagio d
tendo apresentado inicialmente balangco contib
(Jardiplan). Em razfo disso, a Comissio d
inclusdo do balancgo contibil correto, sob a ju
estaria enquadrada na hipétese acima anahsada"
Le1 8.666/93.

no balanc;o patnmomal correto - cxr‘cunstanma fatlca dehneada no acordao
- nfo se enquadra na hlpotese autonzada pelo art 43 § 3°, da Lei

:vedada a inclusdo poste ; t ’ U devema constar,

X. Na forma da jurisp
8.666/1993, ¢ facultac
diligéncia destinada
a_,;;;inclixsﬁo posterio
ofiginariamente dap
vinculacdo ao edita
BENJAMIN, SEGUND
STJ, Agint no RMS 6
SEGUNDA TURMA,

XI. Como o entendiment
na jurisprudéncia do STJ, qu
posterior, de documento’ nov
habilitag:ﬁo deve ser proVido

e-Servicos de Conservac,‘ao‘
Concorréncia 5/2017 do DER/S!
provido.

[Destaque nosso].
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A mesma Corte: Superior reiterou seu enteﬁdimento no AREsp 189
17/09/2021 ao tratar de caso em que foi apresentado documento Venc:ldo nos

‘art 43 §3° da Le1 8.666/1993, vfacultado a comissao licitat
em qualquer fase, promover diligéncia destinad
complementar a instrugio, vedada a in¢
documento ou informaciio que deveria const
proposta, sob pena de ofensa de ofensa a
a0 edital" (REsp 1.717.180/SP, Rel. Mi
Segunda Turma, julgado em 13/3/2018, DJe

[Destaque nosso].

colhendo mformagoes em outros entes ou
documentos, visando atestar o cumprimento d

As diligéncias e esc
diretamente pela auto

Desta forma, considerando os argumentos.:
documentos encerrada a fase de habilitacéo, desclassifi
exigéncias do edital até a abertura de sessdo . )
entendimento do Supenor Tnbunal de Justica, 0 |
convocatono |

1 JUSTEN FILHO, Marcal. Comentarios 2 lei de licitages e
Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2019. P. 1011 e 1013. -
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termos da ﬁlndamentagao a01ma.

Por derradcir@,*cumpre salientar que a assessoria emite parecer
estritamente juridico, n&o lhe competindo adentrar & conveniéncia e & opo
praticados no ambito da Administragio, nem analisar aspectos de nature
técnico-administrativa, além disso, este parecer é de cariter meram
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